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Se han atribuido a Pio Baroja los textos escritos en los ultimos afios del siglo XIX con el
seudonimo “Pio Quinto”, y como tales se suelen incluir en sus Obras completas. Sin embargo
las razones de su atribucion no son concluyentes y el autor vasco nunca mencioné haberse
servido de ese seudonimo. Pio Quinto firmo 24 articulos, la mayor parte en el semanario Vida
Nueva (1898-1900). Se trata de articulos de caracter anticlerical. Los periddicos conservadores
denunciaron que tras ese seudénimo estaba el clérigo José Ferrandiz. Ferrandiz se encontraba,
en los afios de actividad de Pio Quinto, en situacion de rebeldia con respecto a la Iglesia.
El contenido de los textos es mas acorde a la formacion y a las circunstancias de Ferrandiz que
a las de Baroja. Ademas, cuando en 1915 Ferrandiz se reincorpore a la Iglesia Catélica y firme
un texto de arrepentimiento, citard sus articulos de Vida Nueva. Todo parece indicar, entonces,
que el seudénimo Pio Quinto no pertenece a Pio Baroja sino al clérigo José Ferrandiz.
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Scholars have used to attribute to Pio Baroja the articles published under the “nom the plume”
Pio Quinto. The fact these articles have been included in the latest edition of his Obras completas
only add to the academic belief in Pio Quinto as a pseudonym of Baroja. However, the reasons
underlying the attribution are not concluding, and the Basque writer never mentioned this
“nom de plume”. Pio Quinto wrote 24 articles. The articles themselves are mainly of the anti-
Catholic genre. This strong stance against clericalism allows us to look for the reply of the
conservative press, which was finally to point to the identity hidden beneath the pseudonym:
the priest José Ferrandiz, in rebellion against the Church during Pio Quinto’s time. The texts
themselves seem to be better in line with Ferrandiz’s Bildung and circumstances. Also, when
Ferrandiz re-enters the Church around 1915, he writes a text showing his repentance, where he
quotes his articles as Pio Quinto. Then, all seems to indicate that the pen name Pio Quinto does
not belong to Pio Baroja, but to the churchman José Ferrandiz.
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1. INTRODUCCION

Ademas de los centenares de articulos que Pio Baroja firmé con su nombre, se le
han atribuido algunos otros que aparecieron con diversos seudonimos. Se trata, por
lo general, de textos que publico en la prensa del fin de siglo cuando aun era joven y
apenas habia iniciado su carrera como escritor. A algunos de esos seudénimos después
hizo referencia directa o indirecta (es el caso de “Tirteafuera™), pero de otros nunca
hablé. “Pio Quinto” se encuentra entre los segundos. Recientemente ha quedado
demostrado que el pretendido seudonimo barojiano “Pedro Recio de Tirteafuera”,
usado en la revista Vida Nueva entre 1898 y 1900, pertenecia en realidad al periodista
Dionisio Pérez. En el caso de Pio Quinto, la atribucion ha sido aceptada por buena
parte de la critica. Sin embargo, si era 0 no Pio Baroja quien estaba detrds de esa
firma, es una cuestion llena de oscuridades.

2. Los arTticuLos DE Pio QUINTO

Con el seudonimo Pio Quinto aparecieron, entre febrero de 1899 y octubre de
1901, veinticuatro articulos en cinco publicaciones:

e En El Motin firmé en 1899 dos articulos: “La casa de Pastrana” (1-1I-1899: s/p) y “Lo
que se ve y lo que no se ve” (5-VI11-1899: s/p).

e En El Pais firmé en 1899 dos articulos: “Los nombres (a los Pepes)” (20-111-1899: s/p)
y “El arte y el obispo o los tapices de Villoldo” (3-1V-1899: s/p).

e En Electra publico dos articulos: “El jesuita y Jests” (16-111-1901: 32) y “En el
confesionario: Coloquios de Cuaresma” (30-111-1901: 94-96).

e En El Quijote volvio a publicar: “El jesuita y Jesus” (25-X-1901: s/p).

e En Vida Nueva vieron la luz 17 articulos: “La nueva carrera” (17-V11-1898: s/p), “La
Iglesia de los ricos” (7-V111-1898: s/p), “Confundir las especies” (14-V111-1898: s/p),
“Los neos condenados” (21-V111-1898: s/p), “Los comulgadores™ (6-X1-1898: s/p),
“Monjas y esclavas” (13-X1-1898: s/p), “Los carlistas y el tormento” (18-X11-1898:
s/p), “iSiempre jesuitas! (el padre Mir en la Academia)” (25-X11-1898: s/p), “El arte
cristiano agoniza” (8-1-1899: s/p), “Sermén académico” (29-1-1899: s/p), “Los Reyes
en el destierro” (29-1-1899: s/p), “Angeles de caridad” (12-11-1899: s/p), “Los misterios
de Madrid: La secretaria episcopal” (5-111-1899: s/p), “La Espafia de la Edad Media”
(9-1V-1899: s/p), “Castelar y la Iglesia espafiola” (4-6-1899: s/p), “Opiniones sobre
el meeting” (2-7-1899: s/p), “Ledn XlI1'y los Congresos Catdlicos” (10-9-1899: s/p).

La atribucion del seudénimo Pio Quinto a Baroja se debe, en primera instancia,
a Luis Urrutia Salaverri quien en “Baroja y el periodismo” (1967: 655-665) y, sobre
todo, en el prélogo del primer volumen de Hojas sueltas (Baroja 1973: 8-35) defendid

1 Sobre los articulos de Pio Quinto es preciso hacer las siguientes aclaraciones: en la némina de los textos aparecidos
en Vida Nueva se incluyen dos articulos que aparecen firmados con las iniciales “P.Q.”: “Confundir las especies” y
“Los Reyes en el destierro”. “Opiniones sobre el meeting” no es un articulo sino que se trata de una entrevista. Beatriz
de Ancos no cita los articulos de Pio Quinto aparecidos en El Motin. Con respecto a “Confundir las especies” afirma
que sali6 el 11 de agosto de 1898 cuando en realidad sali¢ el dia 14 (1998: 91). También confunde el titulo de “Los
neos condenados”: cambia la palabra “neo” por “reo” (1998: 91). Del articulo “Opiniones sobre el meeting” afirma
que fue firmado por Pio Baroja cuando en realidad quien lo firma es Pio Quinto (1998: 91). En las Obras completas
no se incluyen los textos aparecidos en EI Motin, ni los firmados por “P.Q.”, ni el texto “Opiniones sobre el meeting”.
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tal hipdtesis. Las razones que ofrecia eran las siguientes:
e La coincidencia del nombre de pila del autor con el del seuddnimo.

e Lasimilitud entre el estilo de Baroja y el de Pio Quinto, por mas que no se ofrecieran
detalles acerca de en qué consistia tal similitud.

e El hecho de que Pio Quinto escribiera en Electra dos textos en la seccion de “Critica,
Religion, Sociologia, Politica y Actualidad”, de la cual se responsabilizaba Baroja.
Baroja, por otro lado, habia publicado con su propio nombre otros tres articulos:
“Politica experimental” (16-111-1901: 9-11), “Domingo en Toledo” (23-111-1901: 54-
55) y “El amigo Ossorio” (13-1V-1901: 133-136). El escritor vasco se habria servido
en esa revista —y en su propia seccion- del seudoénimo Pio Quinto porque asi se lograria
dar la impresion de que colaboraban més autores de los que en realidad lo hacian.

Desde entonces la critica aceptd, con mas o menos reparos, la identidad barojiana
de esa firma. Maria del Pilar Celma Valero, en su catalogacion de las revistas del fin
de siglo, creia razonable tal hipétesis (1991: 45), y Beatriz de Ancos, en su estudio
sobre el Baroja periodista, la consideraba “bastante aceptable” (1998: 50). Las dos
autoras, sin embargo, expresaban ciertas reservas.

José Carlos Mainer y Juan Carlos Ara Torralba, encargados de la reciente edicion
de las Obras completas de Pio Baroja, incluyen en ellas los textos de Pio Quinto y
con ello “canonizan” su autenticidad barojiana. Afiaden esta explicacion:

Al seguidor del Baroja mas impio, mas ‘joven barbaro’, le han de gustar sin duda alguna
muchos de estos articulos sotan6fobos, especialmente los que en Vida Nueva firmo como
‘Pedro Recio de Tirteafuera’ o ‘Pio Quinto’ —quien dude de la autoria de Baroja, que obser-
ve la frase ‘jAh, las formas! Son el todo’ de ‘La nueva carrera’ (Vida Nueva, 17-V11-1898),
coincidente con el rétulo ‘La forma es todo’ (El Globo, 17-X-1898)- aqui recuperados
(Baroja 1999: 17-18).

Vistos en su conjunto, los argumentos expuestos son razonables pero no
definitivos. En el caso de Urrutia Salaverri, la coincidencia de los nombres de pila y
la presunta analogia de estilo no resultan demostrativas en si mismas. La estrategia
de firmar con dos nombres distintos en Electra es verosimil, pero tampoco se trata de
una prueba categdrica: es cierto que otros autores —véase el caso de Dionisio Pérez
en Vida Nueva— habian tenido comportamientos analogos, pero otros muchos en esa
misma situacion —José Nakens, por ejemplo, en EI Motin— no lo habian hecho. Lo
expuesto en las Obras completas de Baroja, como se vera a continuacion, tampoco es
palmario: el hecho de que Pio Quinto y Pio Baroja coincidieran, con pocos meses de
diferencia, en el uso de la expresion “la forma es todo”, podria ser concluyente si se
tratara de una manera de decir peculiar, pero resulta que ésa era una locucién comun
que bien pudiera aparecer repetida por casualidad. Sin ir mas lejos, por ejemplo, en
Madrid Cémico reproducen —también en 1898- el “Atrio” que Jacinto Benavente
habia escrito para la edicion de El Poema del Trabajo de Martinez Sierra; alli se lee:
“Templo del Arte consagrado a la Belleza, deidad misteriosa, impenetrable en su
esencia; porque en ella la forma es todo” (24-X11-1898: 883). La coincidencia en esa
expresion no seria tampoco una razén determinante.
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3. Pio QUINTO, UN AUTOR ANTICLERICAL

Lamejor manera de echar luz sobre la autoria de estos textos consiste en su analisis
aislado. Leidos en su conjunto, los articulos firmados por Pio Quinto presentan una
excepcional unidad de contenido anticlerical. La ironia que se contiene en la propia
adopcion del seudonimo apunta en esa direccion: el Papa Pio V fue, ademas de Gran
Inquisidor, un luchador en la implantacion de la ortodoxia catélica y en la aplicacion
de las directrices del Concilio de Trento.

En los articulos de Pio Quinto se hace hincapié en desvelar lo que podrian
denominarse las malas artes de la Compafiia de Jesus, con especial atencién a la
“Congregacion de los Luises”, una organizacion catolica inspirada por jesuitas (Lopez
1999: 1-50). En “La nueva carrera”, por ejemplo, se desvela como abandonarse en
las manos de un padre jesuita e ingresar en ella era un seguro de riqueza, poder e
impunidad juridica. El articulo estaba escrito en forma de didlogo y uno de los que
interviene se resiste a ello:

Basta (...) no quiero saber mas. \eo que sois unos fantoches movidos por gente que no
conocéis y que os desprecia; que vivis en continuo espionaje, en escepticismo enervante y
en atonia moral desastrosa. Hampa enguantada y podrida, siervos mercenarios, tentaculos
de un pdlipo inmenso que os adheris o hacéis el vacio, alli donde os mandan; organizacion
anticristiana de un falso cristianismo, y milicia cuyas armas son el descrédito y la perfidia
(...) asi profanan lo mas santo, lo mas vigoroso y fresco de la raza, la esperanza de los
pueblos, la juventud, que matan en flor secando su rica savia (17-VII-1898: s/p).

Pio Quinto muestra una extraordinaria familiaridad con el dia a dia eclesiastico
madrilefio. Conoce, con nombresy apellidos, cuéles son las personas que se encuentran
en ese circuito social de la Compafiia de Jesus. El lector de “Los comulgadores” (6-
X1-1898: s/p), por ejemplo, se entera de que en la Iglesia de la Flor Baja aparecen
siempre las mismas caras en las celebraciones litdrgicas, se entera también de que
el padre Sanz estaf6 a una marquesa, de que el padre Hidalgo es el encargado de lo
que él llama “los comulgadores”, y de que el padre Garzoén dirige la sociedad de las
“madres cristianas”.

Es, ademas, el “especialista” en materia religiosa del semanario Vida Nueva: a
él se le encarga la critica de textos religiosos (9-1V-1899: s/p). Cuando tenga que
hablar sobre un suceso, lo interpretara en relacion con la religion: asi, por ejemplo, al
morir Castelar, Pio Quinto firmaré “Castelar y la Iglesia Espafiola” (4-VI-1899: s/p).
Y cuando le entrevisten y soliciten su opinidn acerca del meeting de Montjuich, un
suceso politico, él dira:

Para meeting espafiol, y celebrado bajo el poder de Poncio Silvela, no estuvo mal, aunque
sobr¢d alli mucha filosofia y mucha jurisprudencia. Todo lo di por bien empleado al ver
cémo tenian que componer su cara los conocidos personajes adictos a la Compafiia de
JesUs y comprometidos con el clericalismo a cada explosion de odio contra los jesuitas y
la reaccion radical (2-V11-1899: s/p).

Como experto en cuestiones religiosas de Vida Nueva, a él acudiran para que

aclare qué significan las condenas que los diversos obispos hacen a la revista. El
tendra que salir al paso para explicar, con argumentos teolégicos, que la publicacion
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no esta excomulgada (14-VI11-1898: s/p). A él acuden para que aclare qué es un
Congreso Catolico y qué papel tiene el Papa Ledn XI11 en él (10-1X-1899: s/p).

Los textos de Pio Quinto nos sitlan ante un escritor ducho en la menudencia y
el dia a dia de los circulos de catolicos ignacianos, circunstancia vital que parece
mas bien ajena a Baroja. Baroja podria haber decidido adoptar otro nombre para
escribir articulos muy anticlericales y antijesuiticos pero no parece ése el talante ni la
formacidn del joven médico. No se encuentra nada parecido en lo que publica en esos
mismos afios en Revista Nueva o en El Pais. Es dificil creer, ademas, que si Baroja
hubiera tenido la oportunidad de publicar en revistas del renombre de Vida Nueva lo
hubiera hecho sélo con colaboraciones de esta clase y evitando que lo identificaran.
Asi, pues, las razones contrarias a la identificacion de Baroja con Pio Quinto parecen,
como minimo, tan fuertes como las favorables.

4. LA PRENSA CLERICAL

El caracter anticlerical de Pio Quinto es precisamente el que permitira encontrar
pistas sobre su posible identidad. La prensa catolica, muy combativa en esos afios,
se cansé de sus invectivas y se centrd en tratar de desenmascararlo. La revista que
dedicd més esfuerzos fue La Lectura Dominical (1894-1936), cabecera que ejercia
de portavoz del Apostolado de la Prensa. Se trataba de una publicacién que en los
afios del fin de siglo tiraba mas de diez mil ejemplares. En el periodo de un mes
—entre septiembre y octubre de 1898— Minimus, uno de sus colaboradores habituales,
escribe dos articulos contra Pio Quinto.

En uno de ellos, aparecido el 2 de octubre de 1898, Minimus sale en defensa del
Arzobispo de Valencia. Habia aparecido en EI Nacional un articulo donde se acusaba
a este prelado de haber hecho un nombramiento contra el sentido comin y contra los
deseos de Roma. Minimus ataca al autor de ese articulo:

El Juan Mariposa, el Pio Quinto, el... el clérigo ese corrompido, hereje y embustero,
dijo en uno de sus periddicos algo ofensivo contra el Sr. Herreros, Arzobispo de Valencia,
a proposito de un nombramiento (...). Como el actual fiscal de la Rota, siendo Vicario
general de esta diocesis, no tuvo mas remedio que sentarle las costuras al cleriguillo, de
quien se supo con testimonio irrecusable, que era autor de ciertos libros aborrecibles, cuyo
inspirador no podia ser otro que el mismo Satands, no pierde ahora ocasion el ex-sacristan
de San Ginés de tomar ruin venganza de lo que él juzga persecucion y no es sino justicia
seca. (...) Esa vibora que en Vida Nueva, en El Pais, en El Nacional y dondequiera que
pueda colarse, deposita el jugo ponzofioso de su pluma, ¢continuara manchando impu-
nemente reputaciones, difundiendo mentiras, haciendo alarde de conocimientos que no
posee, sino a medias y como quien no ha hecho mas que leer libros aprisa y corriendo, y
escandalizando a todo el que de cerca o de lejos tiene la desgracia de saber que vive? ;No
seria conveniente prohibir todo peridédico donde él escribiera con cualquier pseudénimo,
ya que tan facilmente se le conoce por sus perfidias? (2-X-1898: 639).

Minimus sostiene que el seudénimo Pio Quinto pertenecia a un clérigo que
también firmaba como Juan Mariposa; se trataba de un sacerdote que habria ejercido
en la parroquia de San Ginés y que, a causa de ciertos libros, habria sido apartado
de su ministerio clerical. Aunque las pistas que ofrece ya son claras para aventurar
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una identidad, en el segundo texto ofrece los datos suficientes para determinarla sin
duda alguna. En esta ocasion se trata de la contestacion a “Confundir las especies”
(14-V111-1898: s/p), un texto publicado por Pio Quinto en Vida Nueva en donde se
respondia a la carta pastoral que el arzobispo de Sevilla habia dirigido a los fieles de
su didcesis. En ella el prelado daba “la voz de alerta para que no lean ni dejen leer a
los suyos la revista Vida Nueva” (Blasco 14-V111-1898: s/p). Se difundio el rumor de
que Vida Nueva habia sido excomulgada y Pio Quinto salio al paso con ese articulo.
Alli explicaba que:

Las excomuniones se fulminan contra los pertinaces en la herejia, después de amonestados
en forma mas de una vez y por la autoridad del superior legitimo, que es el obispo de la di6-
cesis donde se publica lo que es objeto de esa censura (...). No nos asombra nada de esto,
aqui donde casi nadie sabe qué es una excomunion, donde se ignora que los periddicos no
pueden ser excomulgados y no se esta al tanto de como debe ejercerse la censura de los
articulos que en cada nimero pudieran ser objeto de ella (14-V111-1898: s/p).

Y como respuesta a este articulo, Minimus vuelve a coger la pluma, el 4 de
septiembre de 1898, para, entre otras cosas, revelar quién estaba, en su opinién,
detras del seudénimo Pio Quinto:

Pero vamos por partes; que estas cosas de Blasco [Eusebio Blasco, director de Vida Nueva]
y de su Vida Nueva o de su Vida Mala, con el aditamento de su cleriguillo a quien ya no
le faltaba mas que echarse a la vida esa, la de Blasco, hay que tomarlas despacito y por su
orden. El golfin eclesidstico, contratado en calidad de santo padre del nuevo drgano de los
diablos predicadores, ha querido desvirtuar la prohibicion y censura dirigidas por algunos
Prelados contra Vida Nueva, trayendo a cuento prohibiciones y censuras de periodicos
catolicos. (...) Pero lo que no dice ese saltamontes de sacristia es que los periddicos ca-
tolicos, como todo fiel cristiano, empiezan por someterse inmediatamente a la autoridad
legitima que los censure o prohibe. Y eso no lo ha hecho ni lo hace Vida Nueva ni el ex
sacristan de San Ginés, ni el autor de Los secretos de la confesion y El sacramento espureo,
a quien no han podido sujetar trapenses ni patles, y que sin duda, por eso, nos lo tiene guar-
dado el famoso Eusebio para desempefiar la mitra de Toledo cuando triunfen sus ideales.
Y no haciendo eso, hay la misma diferencia entre la prohibicién de un periddico catdlico y
la de otro, inspirado por Blasco y embadurnado por el cleriguillo, que la que hay entre un
sacerdote pecador, pero arrepentido, y un raposo con sotana, ocupado constantemente en
ver como engafia a sus superiores para seguir escandalizando con su lenguaje y sus cos-
tumbres, mintiendo en conversaciones y periodicos y deshonrando la tinica sagrada que en
mal hora vistié y que algln dia, si no se arrepiente de veras, le sirva de envoltura en que se
abrase su alma para siempre. Y me parece que la diferencia no es menuda; pero vayale a V.
a Juan Mariposa, al Devoto Parlante y a Pio Quinto con esas filigranas. Lo que ¢l dira: no
me ha detenido a mi la santidad del confesionario, jpara que yo haga caso de semejantes
pequefieces...! (4-1X-1898: 575).

De acuerdo con las tesis de Minimus, Pio Quinto usaba también el seudénimo
Devoto Parlante y era el autor de dos libros: Los secretos de la confesion y El
sacramento espureo. Los libros habian sido escritos por el sacerdote José Ferrandiz y
Ruiz. Antes de estudiar la posibilidad de que Ferrandiz fuera Pio Quinto, puede verse
otra referencia aparecida unos meses después en el Resumen de Arquitectura. Revista
de la Sociedad Central de Arquitectos, una publicacion no clerical. Alli se vuelve a
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insinuar que José Ferrandiz era Pio Quinto: se alude a su condicion sacerdotal y a los
dos arrepentimientos publicos de los que, segun se vera, fue protagonista. El articulo
era la respuesta a “El arte cristiano agoniza” (s/p), un texto que Pio Quinto habia
firmado en Vida Nueva. En el articulo del Resumen de Arquitectura se puede leer:

Falta ya espacio para ocuparnos de otros asuntos dignos de llamar la atencién; pero aun-
que tarde, forzoso es ocuparnos de un articulo publicado en Vida Nueva, hace ya tiempo,
y firmado por Pio Quinto. Es un desahogo bilioso, en la culta forma modernista, en el que
se trata la Arquitectura y los Arquitectos por modo tan desenfadado como falto de conoci-
miento. (...) Invitariamos (...) al sabio autor del articulejo a discutir (...), que no seria la
primera ni la segunda vez que hubiese confesado el yo pequé en publico, quien, aunque se
firme con un nombre pontificio, no ha podido pasar de una categoria mucho mas humilde
(Lampérez y Romea 1-111-1899: 33).

5. EL cLERIGO JoSE FERRANDIZ Y Ruiz

Con lo dicho hasta ahora y atendiendo a las posibles revelaciones que desde La
Lectura Dominical se hicieron, parece conveniente profundizar en la figura de José
Ferrandiz? Los aspectos mencionados mas arriba son sélo una pequefia muestra de
la azarosa vida de este sacerdote. Ferrandiz fue un personaje tan célebre durante los
afios del fin de siglo —el “famoso cura Ferrandiz” lo llamara Caro Baroja (1980: 220)—,
como desatendido después —“caido en el mas oscuro de los olvidos— (Molina 1998:
295). Sus idas y venidas llenaron nimeros enteros de periddicos hasta constituirse,
durante afios, en un ejemplo de cierta resistencia anticlerical:

Porque Ferrandiz, fuera del valor personal, era un haz de concentracion de muchas sim-
patias, el foco de muchas admiraciones, el fijador de muchas creencias, el eje de muchas
convicciones, asi en Espafia como fuera de ella. Cualquiera que sea la estructura que su-
pongamos en el anticlericalismo espafiol, al buscar su columna vertebral, no podra cons-
truirse sin sefialar en ella a Ferrdndiz como una de sus principales vértebras (Anénimo
16-X11-1915: 3).

Ferrandiz naci6 en Lorca, provincia de Murcia, en 1852, en una familia humilde. A
los pocos afios quedd huérfano de padre —que pintor—, y como consecuencia “conocié
desde nifio los sinsabores de la miseria, lo que hubo de influir en varias ocasiones
en su vida” (Anonimo 1924: s/p). Recibi6 la formacion bésica en un colegio de
Escolapios. Cuando contaba pocos afios se trasladé a la capital con su madre —en
1869 ya vivian en Madrid (Molina 1998: 303)-. Quiso ser clérigo y se formé como
“seminarista externo”, lo cual suponia hacer los estudios eclesiasticos sin acudir al
seminario, y suponia generalmente también que s6lo podia aspirar a una parroquia
rural 0 a una sencilla capellania. Tras su ordenacion, en torno a 1877, estuvo unos
afios en Llerena (Badajoz) y de alli regresé a Madrid, a la parroquia de San Ginés, en
cuyos archivos aparece entre 1888 y 1900 (aunque es probable que llegara al menos
un par de afios antes).

2 La bibliografia acerca de Ferrandiz es muy escasa. Sobre su compleja personalidad debe leerse el analisis del
profesor Manuel Martinez Arnaldos (1993: 295-302) en el que se toman como base las novelas del clérigo.
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La madre de Ferrandiz —a la que estaba muy unido— enfermé gravemente durante
los primeros afios de la década de 1880. El cura hubo de buscar dinero para el
tratamiento de la enfermedad. Segtn explico él mismo, nadie de la drbita eclesiastica
se brindo a prestarle ayuda, circunstancia que produjo en él una doble trasformacion:
se desengafié de la “estructura de la Iglesia” e inicio, como fuente de ingresos, una
carrera literaria en medios anticlericales. Lo explica en tono apologético una breve
biografia aparecida en El Pais:

El padre Ferrandiz oscuro clérigo de Madrid vivia contento con ser explotado como sus
colegas, trabajaba y callaba sin pensar en escribir, sino en leer. Asi habian pasado bastantes
afios de su vida clerical y hubieran pasado todos. Timido y altivo a la vez, conformébase
con la pobreza por no solicitar medros arrastrandose; ya sabia que en la Iglesia no sirve la
conducta, ni el trabajo, ni nada y se habia resignado. Pero un dia enfermé su madre que era
su idolo. Esta sefiora tenia una obsesién, el hospital. Si he de ir a él, decia, me moriré en
la camilla por el camino. Antes que eso, robaré en despoblado si es preciso, le contestaba
su hijo. La enfermedad fue larga, el jornal de la Iglesia no bast6 a sufragar los gastos, vi-
nieron los apuros y las deudas y entonces el clérigo hizo lo que tanto le repugnaba, pedir,
llorar, arrastrarse; todo en vano. Lleve usted a su madre al hospital, le dijeron algunos sa-
cerdotes, tan encopetados como caritativos al negarle todo auxilio, jy no les pedia dinero,
sino trabajo! jSublime caridad la de la Iglesia... con los ricos! En un momento de ira, de
despecho y desesperacion oy6 las proposiciones de un conocido suyo periodista, y él, que
no se creia ni se cree escritor, escribio a la desesperada violentando sus creencias, hecho
héroe por fuerza, y a eso que hizo como el que roba un pan siendo honrado, debié que su
madre tuviese médicos, viese las deudas pagadas, y muriese en su cama sin faltarle nada
ni aun los sufragios jpagados con dineros de la prensa avanzada! Y una sepultura decente
jsarcasmo horrible! (Anénimo 11-111-1900: s/p).

Aceptd, pues, un puesto como colaborador, a partir de 1883, en Las Dominicales
del Libre Pensamiento, 6rgano de la masoneria, donde firmaba con el seudénimo
Constancio Miralta. Entre 1885 y 1887 colabor6 con EI Resumen, una publicacion
de la izquierda liberal, firmando como “Un clérigo de esta corte”. También publicd
en El Progreso y en EI Motin. A sus colaboraciones en prensa deben sumarsele los
libros Memorias de un clérigo pobre (1884), Los secretos de la confesion (1886) y
El sacramento espureo (1887) firmados por Constancio Miralta. También se suele
atribuir a Ferrandiz El Papa y los peregrinos (1888), volumen que apareci6 firmado
por Prospero Marsigli y traducido por el P. Biosca.

En pocos afios Ferrandiz, oculto tras sus seuddnimos, se convirtid en un gran
generador de controversia: primero en el mundo del periodismo y, més tarde, en el
de los tribunales. Se pueden encontrar reacciones de uno y otro signo en la prensa
catblica y en la anticlerical. En El Siglo Futuro, por ejemplo, critican una de esas
obras:

Con el titulo de EI sacramento espureo, exposicion y critica severisima del matrimonio
canonico, el redactor de EI Motin y de Las Dominicales del Libre Pensamiento, Constancio
Miralta, que para mayor escarnio se llama presbitero (y desgraciadamente se dice que lo
es en efecto) ofrece al pacifico cristiano transeunte en este brevisimo sumario, todas las
herejias, impiedades, sacrilegios y horrores que forman la pornografica y execrable obra
(Andnimo 19-1-1887: s/p).
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Y en La Discusion, sin embargo, las alaban:

Los secretos de la confesion es una critica acabada y completa, no ya sélo del tema expues-
to en su titulo, sino de los vicios de la sociedad catolica y de la organizacion del clero. (...)
Nosotros lo hemos leido con verdadera satisfaccion: una vez comenzado no hemos sabido
dejarlo de la mano. Desde el punto de vista literario y desde el de la moral universal, el Sr.
Miralta ha hecho una buena obra; verdadero ariete contra el fanatismo y las preocupacio-
nes religiosas. Felicitamos cordialisimamente al autor y recomendamos eficacisimamente
su libro (Andnimo 23-11-1886: s/p).

Los desencuentros en los tribunales no llegaron hasta que los responsables de
la prensa catdlica no descubrieron quién se escondia detras de esos seudénimos. El
primero de sus litigios comenz6 en septiembre de 1886. Damian Isern, director de La
Union Catolica, denuncia que Ferrandiz estaba tras los articulos heréticos firmados
por Un clérigo de esta corte en EI Resumen. La posibilidad de que un clérigo firmara
aquellos textos es razon de que, paralelamente, se iniciara un proceso candnico.
Ambas causas fueron muy seguidas por la prensa. En La Iberia, por ejemplo, dan
cuenta de un acto de conciliacion entre ambos: “En el Juzgado del Congreso se
celebr6 ayer juicio de conciliacion entre el director de La Unién, Sr. Isern, y D.
José Ferréndiz, a quien se atribuyen los articulos de El Resumen firmados por Un
clérigo de esta corte. No ha habido avenencia” (Andnimo 3-1X-1886: s/p). Y en La
Epoca, por su parte, se informa sobre la evolucion del proceso canénico: “El juzgado
eclesiastico de esta didcesis ha admitido la denuncia canonica presentada contra el
presbitero adscrito a la parroquia de San Ginés, D. José Ferrandiz, por el director de
La Union, sefior Isern, que ha sido citado para declarar en la causa que se instruye al
efecto” (Anonimo 8-1X-1886: s/p).

El resultado fue que Isern retird la acusacion civil porque no podia demostrar
fehacientemente la paternidad de tales articulos, mientras que la causa canonica se
saldo con catorce meses de inhabilitacion ministerial y la conciliacion con la Iglesia
merced a las conversaciones que Ferrandiz mantuvo con el obispo Ciriaco Sancha.
De hecho, si sali¢ practicamente indemne de estos procesos se debio en buena medida
a la labor de este obispo, que pretendi6 ganar a Ferrandiz a la causa de la ortodoxia.
Considerd que obligarle a una retractacion publica hubiera supuesto un escandalo y
que mejor era dejar las cosas como estaban por mas que Ferrandiz fuera, de hecho,
culpable. Le oblig6 a hacer unos ejercicios espirituales con los Paules, a abandonar
las publicaciones anticlericales y a utilizar su indudable talento como escritor para
—hacer el bien—, escribiendo articulos sobre arte religioso en la prensa conservadora.
En los afios siguientes su firma apareci6 en El Nacional, en EI Movimiento Catolico,
en La llustracion Catdlica 'y en La Unidn.

Sobre la vida de Ferrandiz en los afios posteriores hay cierta confusion: si bien
parece que dejo de escribir en medios anticlericales y que durante un tiempo mantuvo
la apariencia de ser un clérigo ortodoxo, también se le acuso de haber tenido un hijo. Y
él mismo, de hecho, confesé que “muerta ya mi madre, todo me importaba un bledo”
(Molina 1998: 304). La cuestion es que ciertos sectores conservadores no quedaron
satisfechos con la retirada de la denuncia civil y el perdén candnico. Y por ello en
cuanto vieron oportunidad volvieron a denunciarle por haber escrito los articulos y
libros por los que se le habia denunciado la primera vez. La denuncia fue posible
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gracias a la aparicion de un testigo, José Matarredonda, quien habia sido administrador
de Las Dominicales del Libre Pensamiento y compafiero de andanzas de Ferrandiz.
Para unos, Matarredonda denunci6 “desengafiado por lo que entre sectarios vio y
tuvo que sufrir, volvié los ojos a la Religion en que habia sido educado” (Anénimo
1896: s/p), mientras que para otros “compraron a Matarredonda ofreciéndole una
colocacidn y una suma de dinero, si denunciaba y ademas entregaba los restos de las
ediciones de los folletos del acusado y otros autores” (Anonimo 2-1\V-1900: s/p).

Sea como fuere, tras el juicio se condena a Ferrandiz a que se retire a la Trapa de
Val de San José, en Getafe, y se le prohibe publicar nada en la prensa si no es con
su nombre y con la conveniente censura eclesiastica. El padre Ferrandiz acepta la
pena, al menos inicialmente, y se retira a la Trapa, pero unos meses mas tarde, en
febrero de 1897, la prensa informa de su fuga. El Boletin Eclesiastico se hace eco de
un edicto donde se solicita informacion sobre su paradero y se condena gravemente
a todos aquellos que le brinden ayuda. Aunque, segun parece, la fuga no fue sino un
retraso, ocasionado por una enfermedad, en el regreso a la Trapa. Este suceso, sin
embargo, fue el comienzo de una serie de enfermedades que Ferrandiz encadend en
la Trapa y en una segunda residencia a la que fue destinado para recuperarse. Por
miedo a enloquecer, huyoé definitivamente y se declaro en rebeldia. Se traslado a un
piso de la calle Fuencarral y alli se quedo al margen de la Iglesia y subsistiendo con
sus articulos de prensa.

Esta es la situacion en la que se encontraba Ferrandiz durante los meses que
firmo articulos Pio Quinto. Las apariciones publicas y los escritos de Ferrandiz
desde entonces —y hasta su segunda y definitiva conversion— fueron numerosas. Su
estudio excede el propdsito de estas paginas y no arroja luz sobre la cuestion que
ahora se plantea. La cuestion es que permanecera en estado de rebeldia hasta su
arrepentimiento definitivo en 1915, fecha en que firma la siguiente retractacion:

In Nomine Iesu. Yo, el abajo firmante, presbitero, profundamente arrepentido, declaro que,
cegado por humanas pasiones durante no pocos afios, en dos etapas distintas, he sustentado
en el libro y en la prensa errores y extravios contra la fe cristiana, con irrisiones y blas-
femias de lo mas sagrado, y ataques a la autoridad de la Iglesia. Contiénese todo esto en
los libros titulados: Memorias de un clérigo pobre, Secretos de la confesion, Sacramento
espurio, El Papa y los peregrinos, Memorias de una monja, Das heutige Spanien unter
dem joch des papstums [La Espafia bajo el poder pontificio, en aleméan y solo publicado en
Alemania, Francfort], Sotanas conocidas. En la prensa, los articulos insertos en Las Do-
minicales, EI Resumen, Vida Nueva, El Pais, El Progreso [Madrid-Barcelona], EI Matin,
El Radical, y alglin otro. Ahora, deplorando con toda mi alma tamafios extravios, afirmo
publica y solemnemente que abjuro de cuanto contiene esta obra desdichada contraria al
dogma, a la moral, a la Historia y a la disciplina de la Santa Iglesia Cat6lica, a cuyo juicio
absoluto me someto, hondamente contrito de mis gravisimas faltas, de cuanto haya podi-
do ofender, lastimar o escandalizar a las personas de los prelados, sacerdotes, religiosos
y fieles, cuyo perdon cristianamente les pido y de todos espero. Es mi deseo volver a la
comunion y obediencia de la Iglesia Catolica, nuestra Madre, cuya santa fe confieso y
reclamo. En testimonio de lo cual, suscribo y firmo la presente retractacion en Madrid a 24
de noviembre del afio del sefior 1915 (16-X11-1915: 1-2).

El padre Ferrandiz ejercié desde entonces su ministerio en la parroquia de San
José de Madrid, donde murid en 1927, en el mas absoluto de los olvidos.
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6. EL seuponiMo Pio Quinto

Sobre la paternidad de los textos de Pio Quinto no se puede ser categdrico, aunque
lo cierto es que todo apunta a que, por las siguientes razones, fue José Ferrandiz quien
los escribio:

La prensa conservadora, segun se vio en los textos de Minimus, le ataca a él por ser
su autor. Es cierto que en algunas ocasiones esa prensa le atribuy6 textos que no eran
suyos, pero también es cierto que la mayoria de los textos que le atribuian si lo eran.
Adicionalmente, se ha visto lo dificil que era demostrar quién se encontraba detrés de
los seud6nimos.

Los afios de la actividad de Vida Nueva coinciden con los afios en los que Ferrandiz
esta en plena “actividad anticlerical”. Dependia econémicamente de lo que escribia y,
por tanto, debia prodigarse.

El contenido de los articulos se corresponde perfectamente con el resto de escritos y
con la personalidad de Ferrandiz. En uno de ellos hace gala, por ejemplo, de uno de
los temas biograficos que mas repetia por aquellos afios: se quejaba de que le habian
forzado (por no ayudarle durante la muerte de su madre y por reabrir el segundo
proceso) a quedarse al margen: “A pesar de eso, mi buena fe, imparcialidad o lo que
sea, si yo puedo tener algo bueno, que no debo poder ni me han dejado que pueda, ni
quiero tampoco tenerlo, contento con ser malo, malisimo y con que me horripilen los
buenos” (Pio Quinto 9-1V-1899: s/p).

Pio Quinto coincide también con el padre Ferrandiz en el conocimiento exhaustivo
de las menudencias eclesiasticas de la didcesis de Madrid (17-V11-1898: s/p), en la
obsesién por demonizar al cardenal Rampolla (21-V111-1898: s/p), en el conocimiento
en primera persona de lo que supone estar —o no estar— excomulgado (14-V111-1898:
s/p), y en la costumbre de escribir sobre historia del arte y sobre historia en general
(8-1-1899: s/p).

En sus retractaciones de 1915 él atestigua haber escrito en Vida Nueva, pero con su
firma no aparece ningun articulo en esa revista, ni aparecen escritos con ninguno de
los otros seudénimos de Ferrandiz. Se habria servido para publicar en esta revista
—segun explica Molina- de dos seudénimos: El capellan verdades y Pio Quinto (1998:
317). El seuddnimo El capellan verdades sélo aparece una vez en Vida Nueva firmando
el articulo “EIl Obispo de Sion y el clero castrense” (23-1V-1899: s/p), texto que, por el
contenido, bien podria haber sido escrito por €él. Pero seria muy extrafio que Ferrandiz se
arrepintiera en sus retractaciones de lo escrito en Vida Nueva si s6lo hubiera escrito un
articulo, maxime cuando sabemos que colabord en otras muchas publicaciones a las que
ni alude en su retractacion por tratarse de colaboraciones pequefias. Lo ldgico es que su
colaboracion en esta revista fuera notable, tanto como lo fue la de Pio Quinto. No hay,
por otra parte, ningdn otro seudénimo en Vida Nueva cuya identidad desconozcamos y
cuyas colaboraciones fueran significativas como para poder retractarse.

Todo parece indicar, pues, que los articulos que se le atribuian a Pio Baroja bajo
el seudoénimo Pio Quinto fueron escritos en realidad por el clérigo José Ferrandiz.
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